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Data a metoda

Analyzy prezentované v této zpravé jsou
provedeny na vzorku 220 lidi (41 % muzq;
vék od 18 do 82 let s primérem 32,4).

Ugastnici byli osloveni prostfednictvim inzerce
na internetu a v novinach.

Sbér dat probéhl v ¢ervnu 2019 v prostorach
Fakulty socialnich studii MU v Brné&, kde
ucastnici prosli rozsahlym dotazovanim

za pomoci pocitace.

Co zvysuje legitimitu politickych rozhodnuti?

Jedna z kliCovych otazek naseho vyzkumu znéla, zda pfima demokracie ({j. hlasovani
vSech ob&anu v referendu namisto rozhodovani volenymi politiky) a pfitomnost verejné
diskuze pfed samotnym rozhodnutim zvySuji

legitimitu politickych rozhodnuti. Legitimitou mame na mysli to

V nagem vyzkumu jsme G&astniky nejprve seznamili s  JRAKSSEEUIAGIUEIRVRIIICC
pfikladem hypotetického politického rozhodnuti (ktere  [AUSCUEHIELCE SRS ENY]
se tykalo otazky, jak dosahnout omezeni spotieby 2l oc':hotm' I€) ak”ceptovat,ll
vody na jizni Moravé). Poté jsme je nechali posoudit kdyZ s nim nemuseji souhlasit.
rizné rozhodovaci scénare.

Vysledky ukazaly, ze politické rozhodnuti, jemuz pfedchazi verejna diskuze, je vnimano jako
vyrazné legitimnéjsi nez rozhodnuti bez vefejné diskuze.

Rovnéz politické rozhodnuti pfijaté na zakladé pfimé demokracie (referenda) je vnimano jako
legitimnéjSi nez rozhodnuti pfijaté volenymi politiky.

Pritomnost vefejné diskuze ma na legitimitu vyrazné vétsi vliv nez pfitomnost pfimé
demokracie (referenda).
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Vel diskze -

Neni pfima demokracie ~ ®Pfima demokracie
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Jak spolu jednotlivé slozky legitimity
souviseji?

V navazujici analyze jsme se podrobnéji zaméfili na otazku, jakou cestou pfispivala vefejna
diskuze a pfima demokracie k vy$Si ochoté respondentl politické rozhodnuti akceptovat.

Férovost
Vefejna diskuze rozhodovaci

rocedur
v P Y Ochota
rozhodnuti

akceptovat

Pfima Predpokladana
demokracie kvalita rozhodnuti

Jak ukazuje vySe uvedené schéma, pfitomnost vefejné diskuze zvySovala ochotu akceptovat
politické rozhodnuti dvojim zplsobem: (1) u€astnici povazovali rozhodnuti, jemuz
predchazela vefejna diskuze, za férovéjSi a (2) zaroven se domnivali, ze takové rozhodnuti
bude kvalitng&jsi.

Oproti tomu pfitomnost pfimé demokracie (referenda) zvySovala ochotu ucastnik
akceptovat rozhodnuti pouze na zakladé vétsi vnimané férovosti. Nasi respondenti tedy
nevéfili, Ze by pfima demokracie vedla ke kvalitn&jSim rozhodnutim.

Meéni pocit ohrozeni vnimani legitimity?

Svou pozornost jsme dale vénovali otazce, zda zvySuje pocit ohrozeni, spojeny s politickym
tématem, vyznam pfitomnosti vefejné diskuze a pfimé demokracie. Jinym slovy nas
zajimalo, zda lidé vice vyzaduji pfitomnost vefejné diskuze a pfimého hlasovani v situacich,
kdy se citi byt ohroZeni problémem, o kterém se rozhoduje, nez v situacich, kdy je hrozba
nizka.

Za tim ucelem jsme béhem vyzkumu respondenty nahodné pfifadili k jedné z moznych tfi
podminek. Problém, jak dosahnout omezeni spotfeby vody na jizni Moravé, jim byl
prezentovan bud jako (1) disledek planované opravy vodovodu (= Zadna hrozba), nebo (2)

mirného rizika sucha (= mirna hrozba), nebo (3) vysokého rizika extrémniho sucha (= vysoka
hrozba).

Vysledky ukazaly, Ze uroven hrozby souvisejici s problémem nijak neovlivnila vyznam
pfipisovany verejné debaté &i pfimé demokracii. Zda se tedy, zZe lidé maji pomérné stabilni
predstavy o dulezitosti vefejné debaty a pfimé demokracie pro legitimitu politického
rozhodovani. Tyto pfedstavy se nezdaji byt pfili§ ovlivnény momentaini arovni hrozby, ktera
je s problémem spojena.
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»Zebriéek" politickych principu
V dalSi ¢asti naSeho vyzkumu jsme se vénovali otazce, které politické principy povazuji

respondenti za neprekrocitelné a u kterych jsou naopak ochotni tolerovat jejich ob&asné
poruseni.

Za timto ucelem jsme vyuzili metodu, v ramci které si respondenti méli pfedstavit a vyjadfit
svUj postoj k situaci, kdy je urcity politicky princip predmétem obchodovani (tj. ¢lovék zaplatil
i dostal zaplaceno za jeho poruSeni). Celkové skore pro kazdou situaci pak vyjadfuje na
stupnici 1-5, jak moc ¢lovék povazuje obchodovani s danym principem za neetické a
znepokoijujici, jak moc by byl ochotny toto obchodovani zakazat zakonem a jak moc by byl
ochotny protestovat proti obchodovani s takovym principem (vysS$i skore = negativnéjsi
postoj k poruSeni principu).

Kromé situaci z politiky jsme pro srovnani do vyzkumu zaradili i &tyfi situace souvisejici
s nepolitickymi principy (v grafu vyznaceny Zlutou barvou).

Nakup a prodej ...

poslaneckych hlasu pfi konkrétnim hlasovani v parlamentu
volebniho hlasu v konkrétnich volbach

podpisu na petici

vymazani obsahu trestniho rejstfiku

ucasti na demonstraci

pfedniho mista na volebni kandidatce

predniho mista v seznamu ¢ekatell na transplantaci
udéleni Ceského statniho obCanstvi

prostoru pro politickou reklamu v televizi

sexualnich sluzeb (ij. prostituce)

odnoseni ditéte v déloze jiné Zeny

5.0 4.0 3.0 2.0 1.0

Podle vysledkl vnimali respondenti nejkritictéji (nejnegativnéji), pokud by doslo

k obchodovani v ramci politického hlasovani — at’ uz b&éhem voleb nebo v parlamentu. Na
pomysiném druhém misté skoncilo obchodovani s politickou participaci (nakup a prode;j
podpisu na petici €i u€asti na demonstraci). Tyto vysledky naznacuji velky vyznam pfikladany
tomu, aby se politické chovani politikG i béznych obc&an Fidilo jejich vlastnimi preferencemi a
svédomim, nikoli finan&nimi motivy.

Vétsi benevolence (byt se stale pfevazujicim kritickym postojem) se naopak objevila
v pfipadé obchodovani s udélenim statniho ob¢anstvi. Pomérné tolerantni byli respondenti
vUuci obchodovanim s prostorem pro politickou reklamu v televizi.

Vnimani neprekrocitelnosti politickych principu kontrastovalo s vnimanim nékterych
nepolitickych etickych otazek. Zejména v pfipadé obchodovani s nahradnim matefstvim
(odnoSeni ditéte v déloze jiné Zeny) a sexualnimi sluzbami se u respondentl projevila
pfevazujici tendence k benevolenci.
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Individualni vnimani politickych princip

Za pomoci havazujicich dotazniku jsme zjistili nékteré individualni charakteristiky
respondentl a propojili je s jejich vnimanich politickych principa.

Kulturni konzervatismus

Konzervativnéjsi respondenti podle oCekavani negativnéji vnimali néktera nepoliticka témata.
Byli vyrazné kriti¢téjsi vaci obchodovani s nahradnim matefstvim a sexualnimi sluzbami a
oproti méné konzervativnim respondentim méli o trochu vétsi problém s obchodovanim

s udélenim statniho ob¢anstvi. Na druhou stranu, v pfipadé ostatnich témat se rozdily mezi
lidmi s vy§§im &i niz§im konzervatismem nijak neprojevovaly.

StarSi respondenti oproti ttm mladSim reagovali kriti¢téji na obchodovani s nahradnim
matefstvim a sexualnimi sluzbami, coz souvisi s jejich vy§§im konzervatismem. Objevila se
vS8ak u nich i vétsi citlivost na obchodovani s politickou participaci, pfednimi misty na
volebnich kandidatkach a prostorem pro politickou reklamu v televizi.

Podpora rovnosti ve spoleénosti

Respondenti s vy$3i podporou rovnosti ve spole¢nosti vnimali kriti¢t&ji nez ostatni lidé
obchodovani s politickou participaci, politickym hlasovanim, pfednimi misty na kandidatkach
a rovnéz nepolitické téma obchodovani s pofadim v seznamu ¢ekatell na transplantaci
dulezitého organu. Naopak vnimani dalSich témat (prostor pro politickou reklamu, udéleni
ob&anstvi a zbyvajici nepoliticka témata) s podporou rovnosti nesouviselo. Pfesto Ize fici, ze
pravé podpora rovnosti méla ze zkoumanych individualnich charakteristik respondentu
nejvétsi vyznam pro jejich postoj k obchodovani s politickymi principy.

Podpora demokracie

Obecné prihlaseni se respondenta k demokracii jakozto nejlepSimu znamému systému vlady
s vnimanim porusovani politickych princip pfekvapivé pfili§ nesouviselo. Objevila se pouze
souvislost s kriti¢téjSim vnimanim obchodovani s volebnimi hlasy a podpisy na petici, u
dalSich témat vSak rozdily nebyly vyrazné. Vyvstava tedy otazka, nakolik je deklarovana
podpora demokracie u ob&anl provazana s jejich hlubSim chapanim politickych principu.



